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Resumo: Este texto é o resultado da palestra exposta na mesa
redonda “Desafios da Preservagdo: patrimonio de quem para
quem?” proferida na “l Semana de Arqueologia da UFPE:
Prospectando Novos Olhares” onde busquei trazer para a discussdo
questdes acerca dos usos e abusos do patrimdnio, refletir sobre
acbes de educagdo patrimonial e como os produtores de
conhecimento cientifico muitas vezes fazem um movimento de
opressdo e subjugacdo de conhecimentos tradicionais. Desse
modo, provoquei questdes contemporaneas relacionadas a pratica
arqueoldgica e a construcdo do conhecimento arqueoldgico.
Partindo dessas ideias, contestamos a existéncia de uma Unica
verdade arqueoldgica que se valida por ser cientificamente
comprovada e evidenciamos os silenciamentos das vozes e as
violéncias epistémicas que realizamos em nossas pesquisas.
Admitindo que ha uma relagdo de poder e tensdo na produgdo de
conhecimento, tentei mostrar que existem diferentes versdes para
0 passado e que o conhecimento académico ndo é Unico, mesmo
que hierarquize e verticalize as formas de conhecer. Palavras-
Chaves: Patrimonio; Arqueologia; Construgdo do Conhecimento.

Abstract: This text is the result of the talk presented at the round
table “Challenges of Preservation: whose heritage for whom?”
Given at “l Archeology Week of UFPE: Prospecting New Looks”
where | sought to bring to the discussion questions about the uses
and abuses of heritage, reflect on heritage education actions and
how the producers of scientific knowledge often make a
movement of oppression and subjugation of traditional knowledge.
Thus, | sought to problematize contemporary issues related to
archaeological practice and the construction of archaeological
knowledge. Starting from these ideas, we contest the existence of
a single archaeological truth that validates itself for being
scientifically proven and evidence the silences of the voices and
the epistemic violence that we performed in our research.
Admitting that there is a relationship of power and tension in the
production of knowledge, | have tried to show that there are
several versions to the past and that academic knowledge is not
unique, even though it hierarchizes and verticalizes ways of
knowing. Keywords: Heritage; Archeology; Knowledge Building



Patrimonio, Arqueologia e Comunidades: Da Violéncia Epistémica a Construgdo de um Passado Multiplo

Introdugao

Muitas vezes, repetimos as palavras patriménio ou educagdo patrimonial sem nos atentarmos
para as implicagdes politicas que elas carregam, por isso, achei interessante comec¢ar minha
fala apresentando algumas questdes, mesmo que superficialmente, para refletirmos sobre
isso. Por meio do patrimoénio foram inventadas as tradi¢des nacionais, segundo o historiador
Eric Hobsbawm (1984), tais tradicdes foram criadas, apds as Revolucbes Francesa e Industrial,

a partir do lugar conferido pelo poder politico do Estado.

No nosso pais, as definicbes do que constituem o patrimoOnio brasileiro estavam também
envoltas na construcdo dos discursos acerca da concep¢do do que o Estado queria que
representasse o passado do Brasil. Esses discursos foram sendo estabelecidos em grande parte
na época da fundagdo do SPHAN, em janeiro de 1937, instituido como érgdo oficial de
preservacdo do patrimonio cultural brasileiro. No momento dessas reflexdes, necessitava-se
de um passado que exaltasse o que seria autenticamente nacional, abordando os
pensamentos inerentes a “fundacdo da nagdo”, com o objetivo de preservar a cultura
brasileira e fortalecer a identidade nacional. Mas como fortalecer a identidade nacional e a
cultura brasileira? Rodrigo Melo Franco (que delineou o pensamento do SPHAN) defendia que
a cultura brasileira era aquela herdada do colonizador europeu, sendo assim, o barroco daria

status e vincularia o Brasil a histéria da Arte Universal.

O barroco torna-se tema central: esse estilo artistico/arquitetdonico acabaria por se
transformar em uma adaptacdo de tudo o que seria relevante para eleger a identidade
nacional relacionada a Europa, além de estar associado a uma ideia cosmopolita e universal,

inerentes ao espirito moderno predominante na época.

Desse modo, a arquitetura barroca materializaria a na¢do e o patrimonio cultural brasileiro
seria inserido nessa aurea estética, preservando suas particularidades, o que lhe conferia sua
propria identidade, mas que nio deixava de estar vinculada ao colonizador (Otaviano, 2017).
Todos esses esfor¢os objetivavam tanto a prote¢do do patriménio edificado quanto a insercao
do Brasil no mundo “civilizado”, entretanto, a construcdo de uma memdria, também resultou
na edificacdo de uma tradicdo forjada do que seria a nacdo, enaltecendo os grandes

monumentos.
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O escritor e intelectual Mario de Andrade, ao escrever um anteprojeto de lei para a criagcdo do
SPHAN, ja defendia uma concepc¢ao de patrimonio e histéria do Brasil que contemplassem os
povos até entdo marginalizados, como negros, mesticos e indigenas, além disso, também
discutia a imaterialidade do patrimo6nio, como o folclore, contos, dancas e histdrias populares,
gue s6 obteve uma legislacdo especifica em 2000 (Decreto n? 3551, institui o registro de bens
culturais de natureza imaterial). As ideias de Mario de Andrade foram duramente combatidas
por Carlos Drummond de Andrade, que defendia que as herangas nacionais seriam aquelas

ligadas a Europa.

Na década de 1970 inicia-se um rompimento com paradigmas mecanicos que sdo atribuidos na
lida cotidiana com o patrimonio cultural. Quais sdo os usos culturais da cultura? Quem estd se
beneficiando desses usos? Esses valores estdo relacionados especialmente ao que a sociedade
atribui como sendo importante para ela, configurando assim o patriménio e sua preservagao
como um fato social. H4 um campo de valores envolto aos bens culturais, mas esses ndo

podem ser impostos e devem tanger especialmente o ambito social.

Em 1988, por meio da Constituicdo Federal, a cultura e o patrimonio passaram a ter uma maior
aproximacdo com a questdo antropoldgica, corporificando relagdes simbdlicas, de saber e da
pratica, além das diferentes visdes de mundo e das identidades culturais e sociais. A inser¢ado
da esfera imaterial no entendimento de patriménio, como colocado na Constitui¢do, extrapola
o sentido de bem edificado, encarnado nos edificios e obras de arte. A dimensdo intangivel
passa ser cada vez mais compreendida como algo integrado as manifestacbes culturais,

corporificando identidades e significados a distintos grupos sociais.

O Estado tem o poder declaratério, mas os bens sdo significados pela comunidade, nesse
caminho, os fatos memordveis comegam a dar espag¢o para o reconhecimento de uma
memoria coletiva, construida pela diversidade da populagao brasileira. Antes, um bem cultural,
era eleito por uma elite intelectual, de acordo com seus principios de belo e de arte,
representando assim um pensamento hegemonico e eurocéntrico. Hoje uma nova nocdo de
bem estd em vigor e os desafios estdo concentrados em como identificar, proteger e lidar com
a ambivaléncia do poder publico e a comunidade, sendo a ultima cada vez mais incluida nesses

processos, adquirindo carater protagonista.

A Educacdo Patrimonial é um meio que nds, arquedlogos, podemos utilizar para corroborar

diferentes perspectivas na construgdo do que é o patrimbénio e quem ele representa. De
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acordo com a Portaria 137 de 2016 do Iphan, entende-se por Educagdo Patrimonial os
processos educativos formais e ndao formais construidos de forma coletiva e dialégica, que tém
como foco o patriménio cultural socialmente apropriado como recurso para a compreensao
socio histérica das referéncias culturais, a fim de colaborar para seu reconhecimento,

valorizacdo e preservacao.

As atividades de Educacdo Patrimonial sdo parte das exigéncias do Iphan para o trabalho da
arqueologia no ambito do licenciamento ambiental. Em 2015 essa exigéncia passou a ser mais
rigorosa, exigindo projetos e trabalhos com consisténcia pedagdgica e com equipes
multidisciplinares. Essa exigéncia legal faz com que os trabalhos de arqueologia se aproximem
mais das comunidades impactadas e do publico em geral. Essa tendéncia ja vem sendo
observada ha pelo menos trinta anos em paises da Europa e nos Estados Unidos no ambito da

Arqueologia Preventiva.

No Brasil, a necessidade de cumprir a legislacdo, traz para o cerne da discussdo a questao
relacionada ao envolvimento, de fato, que a arqueologia tem feito com as comunidades. Sera
gue nds somente nos preocupamos com essa questao devido as exigéncias legais? Felizmente
posso dizer que ndo, observamos no Brasil, mesmo que de maneira incipiente, trabalhos que
trazem, desde a questdo da extroversdo do conhecimento arqueoldgico, a pesquisas que
corporificam em suas perspectivas, diferentes vozes. Estas pesquisas, tanto no Brasil, quanto
na Latino América, recebem diversificados nomes, tais como Arqueologia Publica, Arqueologia
Social, Arqueologia Colaborativa, Arqueologia Relacional, Arqueologia Comunitdria e
Arqueologia do Presente. O envolvimento da arqueologia com o Neoliberalismo trouxe
responsabilidades éticas com as comunidades afetadas, obviamente ndo sou inocente em
admitir que todas as pesquisas arqueoldgicas inseridas na légica neoliberal trazem a questdo

ética.

Desde fins da década de 1960, movimentos sociais, protagonizados por minorias e grupos
subalternos tais como as mulheres, indigenas e de operdrios impulsionaram novas formas de
ver e perceber o mundo e isso acabou influenciando as pesquisas académicas em diferentes
areas, inclusive a arqueologia, que, sob a perspectiva pds-processual, adquire maior énfase no
que diz respeito aos caracteres econOGmicos, sociais, simbdlicos dentre outros (Otaviano,

2017).
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Gostaria de abrir um paréntese e explicar o que é minoria, uma vez que, percebi que é
constante as pessoas associarem este conceito a uma expressdao numérica, ser minoria nao é
ser menos ou menor, segundo Hannah Arendt (2008), minorias sao aqueles grupos que estdo
inseridos em uma sociedade e, devido aos seus aspectos econémicos, sociais, culturais, fisicos
ou religiosos sdo marginalizados. Pois bem, todas estas implicagdes politicas trazem para a
disciplina arqueoldgica o fato de que o passado (ou seja, a construgao do passado) possui
ressonancias politicas no presente. As possibilidades interpretativas de materiais
arqueoldgicos e seus limites passam a ir além da comunicacdo cientifica e a extroversdo do

conhecimento arqueoldgico.

Em contexto mundial, podemos citar a fundacdo, em 1986, do World Archaeological Congress
(WAC), um movimento ndo governamental que tem como principal objetivo discutir e diminuir
as desigualdades sociais atuais decorrentes do colonialismo por meio da construgdo critica,
engajada e descolonizada do passado, com a participacdo das minorias. lan Hodder (2008),
defendendo uma arqueologia reflexiva, chamou a atengdo para a importancia do
envolvimento de grupos subordinados para a interpretacdo do passado, criando assim o

conceito de multivocalidade.

Multivocalidade é uma forma de constituir novas interpretacdes arqueoldgicas, trazendo vozes
que ficaram as margens da construcdo dos discursos oficiais arqueolégicos, para que eles
proprios realizem suas interpretacOes e representacdes sobre o passado. Assim como o
patrimbnio representa, em certos momentos, as classes dominantes, ndo podemos deixar de
entender que o conhecimento e como ele é produzido academicamente também pode ser
uma forma de dominagdo. Alejandro Haber (2016) nos fala dos discursos culturais
hegemonicos, que excluem identidades e experiéncias subjetivas. Segundo suas palavras, a
arqueologia leva em seu interior a violéncia que consiste em mover para os objetos a ruptura

metafisica de acordo com a qual a subjetividade colonial se constitui como hegemonica.

7

A colonialidade do conhecimento é epistémica, onde, por um lado, sdo utilizadas formas
supostamente superiores, universais, cientificas, racionais e por outro lado, o inferior, o local,
o supersticioso, o conhecimento falso. Quando produzimos uma arqueologia embasada em
uma colonialidade do conhecimento, nds, por consequéncia, estamos realizando a violéncia
epistémica. Quando elegemos conhecimentos mais ou menos superiores, quando utilizamos
formas cientificas para contrapor e questionar os conhecimentos locais e tradicionais, quando

usamos a racionalidade em detrimento de subjetividades, e quando trabalhamos com
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comunidades, agregando seus saberes aos nossos discursos sem dar a devida autoria as
mesmas, nds estamos praticando uma violéncia simbdlica. Existem esforcos vindos da América
do Sul, para questionar e quebrar a violéncia epistémica, segundo Haber (2016), podemos
comecar pelos caminhos de: uma abordagem critica das formas como a arqueologia contribui
para a colonialidade e uma exposicao variada de arqueologias colaborativas e expressdes do

conhecimento subalterno.

Entdo, nesse sentido, uma arqueologia que esteja atenta para a ruptura de violéncias
epistémicas, teria que combinar conhecimentos e principios diferentes para construir o
passado, considerando a diversidade de pontos de vista dos sujeitos envolvidos na gestao do
patrimdnio arqueoldgico e se atentando para as complexas inter-relagGes culturais, politicas,
sociais, dentre outras que existem entre os artefatos arqueoldgicos e as pessoas (Silva, 2009).
De acordo com Ferreira (2008), a consciéncia desta ligacdo entre patrimonio e colonialismo
(incluindo também o nacionalismo) levou os arquedlogos Michael Shanks e Christopher Tilley
(1987) a redefinir o que é arqueologia, para eles ndo é o estudo do passado, mas sim o estudo
do poder. O passado, representado pelo patriménio arqueoldgico, pode se tornar um espacgo
de conflitos, pois, segundo Lucio Menezes (2008), “o passado ainda ndo passou”, visto que os

discursos sdo construidos no presente.

A materializacdo do passado, a partir da institucionalizacdo da cultura material, articula
representacdes culturais e de sociedade. Por isso, falo mais uma vez, sobre a necessidade de
pensarmos como temos produzido o conhecimento arqueolégico e questionar as estruturas de
poder. O trabalho nesta direcdo pode apontar, efetivamente, para a descentralizacdo das
politicas de representacdao do patrimonio focadas no nacionalismo ou no predominio do

Ocidente e de sua forga cultural.

Ha uma complexa relagdo entre conhecimento cientifico, patrimonio e comunidades,
entretanto, no Brasil, jA podemos observar trabalhos com construcdo de novas narrativas,
onde hd uma ressignificacdo da materialidade, tanto por pesquisadores, quanto pelas
comunidades, como exemplo cito Mariana Cabral (TI Wajapi); Fabiola Silva (Asurini e Kayabi);

Marcia Bezerra (Comunidades da Amazonia).

Fazer uma arqueologia engajada em romper epistemes coloniais exige do pesquisador

reflexdes, reavaliagbes e autocritica constantes, representar um passado homogéneo,
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heterossexual e até mesmo sem sujeitos tornou-se tdo comum que quando questionamos isso

parece que nos estamos errados.

Gostaria que vocés refletissem comigo nessa frase: Conhecer a pré-histéria do Nordeste do
Brasil € também uma necessidade essencial para sensibilizar a consciéncia nacional sobre os
povos indigenas, da urgéncia de parar o genocidio fisico e cultural, que continua sob formas
encobertas (Pessis, 2013). Agora pergunto a vocés, qual é a nossa responsabilidade, enquanto
arquedlogos, no silenciamento dos povos indigenas do Brasil? Por exemplo, ja li trabalhos que
falam de formas e fungdes de vasilhas ceramicas, de estilos decorativos, de registros rupestres,
de tipos de ferramentas liticas, que simplesmente versam sobre a materialidade, as coisas
pelas coisas, sem colocar um ou varios sujeitos na construcdo dessa cultura material. Sera que
se nds nos preocupassemos em construir um conhecimento que ndo fosse somente
autofagico, mas que mostrasse o protagonismo das pessoas na elaborag¢do da cultura material,
nds ndo poderiamos ter dado destaque para os povos indigenas e assim, com 0S N0ssoS

trabalhos, ajudar nas causas deles?

A historiografia oficial deu conta de silenciar os povos indigenas, e nés, quando simplesmente
nos “esquecemos” de colocar em nossos trabalhos que, quem produziu toda essa
materialidade pré-colonial que estudamos, foram os povos nativos do Brasil, também temos
nossa responsabilidade no silenciamento dessas comunidades. N3do estou dizendo que é
preciso chegar a uma determinada etnia, mas que, ao menos, colocassemos em nossas
pesquisas um levantamento etnohistérico, inferindo sobre possiveis grupos, mostrando
agentes ativos da construcdo dessa materialidade e realgar que as tecnologias e expressoes
culturais existem neste territério muito antes da chegada dos colonizadores. E também o
conhecimento a respeito dos grupos conhecidos pela etnografia que nos permite levantar

hipdteses, propor interpretacdes e repensar as evidéncias arqueoldgicas.

Além da construcdo de uma histdria de longa durac¢do, ndo podemos deixar de ponderar aqui
os efeitos politicos no presente que as pesquisas arqueoldgicas possuem, para inclusive
corroborar o direito a territérios indigenas, um exemplo disso sdo os trabalhos de Jorge
Eremites no Mato Grosso do Sul (grupos Guatd e Kaiowd). Nés ndo podemos escolher ficar
mudos quando produzimos conhecimento, somos seres politicos e nossas pesquisas também
expressam isso. O nosso silenciamento nos coloca do lado do opressor. A Arqueologia da
Repressdo e da Resisténcia, por exemplo, se debruca em estudar as ditaduras civis-militares

que se desenvolveram entre as décadas de 1960 a 1980 na América Latina. Estes regimes
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foram marcados pela violéncia e a violagdo dos direitos humanos. Muitos ignoram a repressao,
os desaparecimentos, as torturas e as detencdes ilegais que instauraram uma época de terror.
O esquecimento destes crimes politicos passa a ser evidenciado a partir dos estudos das
materialidades desta época, construindo as histérias subalternas que foram silenciadas pelo

golpe de 1964 no Brasil.

Sendo assim, construir um passado multiplo e incluir as vozes silenciadas ao longo de anos de
producdo de conhecimento hegemonico e de violéncia epistémica, é, a meu ver, um dever
politico da arqueologia, nds podemos transformar fragmentos de cultura material em novas

histérias daqueles que foram historicamente silenciados.

Em nossas pesquisas e na nossa lida didria com a construgao do conhecimento, acredito que
sejam importantes questionamentos tais como: Quem tem o direito e controle do passado? A
abordagem cientifica ocidental para a teoria e o método arqueoldgico é a melhor maneira de
interpretar o passado? Quem a arqueologia tem beneficiado? Aproveito para fazer esses
guestionamentos agora, pois temo que no futuro néds, que tanto temos silenciado, também
sejamos silenciados. Como podemos nés, arquedlogos, ficar do lado dos que oprimem? Como
podemos nds, apoiar o totalitarismo e a intolerancia quando fazemos trabalhos que sdo
destinados a mostrar a diversidade cultural do nosso pais? Como podemos nds estar tranquilos
quando hd a ameaca iminente da extincdo de territdrios indigenas, quilombolas e do
licenciamento ambiental? Como podemos nds escolher estar do lado do opressor mesmo
sabendo que seremos oprimidos? Como escolher alguém se opdem as nossas subjetividades e

as nossas formas de ser?

A ciéncia também é caminho de liberdade, de democracia, e pode ser feita diferente. Somente
com mais didlogos e com a manutencdo dos financiamentos de pesquisa é que teremos mais
possibilidades de construir passados e presentes multiplos. Precisamos das liberdades tanto de

expressdao como de todas as formas de ser, resistindo para poder existir.
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